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direct zu der Auflosung in Salpetersiiure gegeben wurde, und eine
zweite, bei welcher man das Eisen zuvor abgeschieden hatte.
L
Ohne vorangegangene Abscheidung des Eisens.
Angewendete Substanz . 0.2655 g

Silberlésung . . . . . 50 ccm
Inhalt des Kolbens. . . 500 -
Titrirtes Filtrat . . . . 400 -

Gebrauchte Rhodanlésung 8.3 -
Titer: 25 cem Silberl. = 26.85 ccm Rhodanl.
Mangangehalt gefunden 41.78 pCt., desgl. durch die Gewichts-
analyse 38.30 pCt.

II.
Nach vorangegangener Abscheidung des Eisens.
Angewendete Substanz . 0.5311 g
Inhalt des Kolbens I . . 500 ccm

- - - 1. . 50 -

Filtrat I . . 200 -

(Titrirtes) - I1I . . 400 -

Silberlésung . . . . . 50 -

Gebrauchte Rhodanlésung  17.65
Titer wie oben.

Mangangehalt gefunden 38.13 pCt., desgl. durch die Gewichts-
analyse 38.30 pCt.

Selbst dann, wenn weitere Erfahrungen beweisen sollten, dass das
hier mitgetheilte Verfahren in Bezug auf seine Genauigkeit den streng-
sten Anforderungen nicht geniigt, immerhin wird man sich seiner mit
Vortheil in der Praxis bedienen kénoen, zumal da dessen Anwendung
kaum viel mebr Zeit in Anspruch nimmt, wie eine Titrirung des
Eisens vermittelst Chamileonlosung. — Die Beantwortung der Frage,
ob sich die Methode auch zur Bestimmung des Kobalts, welches mit
Silber eine in der Zusammensetzung analoge Verbindung bildet, an-
wenden ldsst, méchte ich mir vorbehalten.

Darmstadt, im Mai 1879.

224. G. Lunge: Ueber den Gehalt des Weines an Schwefelsiure.
(Eingegangen am 12. Mai 1879; verl. in der Sitzung von Hrn. A. Pinner)

In der Zeitschr. fir anal. Chemie XVIII, 236 findet sich eine An-
gabe von Hro. Nessler, welche meiner Ansicht nach sofortige Be-
richtigung erheischt, um nicht noch mebr Unsicherheit in die Beur-
theilung der Resultate von Weinanalysen zu bringen, als ohnebin
schon besteht. Gestiitzt auf die Autoritit des Oberapothekers und
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Professors Marty im Val-de-Grice meint Nessler, dass man keinen
Wein fiir gegypst ansehen kénne, welcher im Liter nicht mebr als
3.28 g Schwefelséure (SO, H,) oder 5.83 g Kaliumsulfat. enthalte.
Daher bitte Hr. Claus einen Wein, welcher im Liter 2.01 g Schwefel-
sidure zeigte, noch nicbt fiir gegypst erkléren sollen. Weiterhin (8. 239)
citirt Nessler die bekannten Verfigungen des franzosischen Kriegs-
miocisteriums, wonach fir die fir Militdrspitiler bestimmten Wein-
lieferungen ein Maximum, friilher von 4 g, seit 1876 von 2 g Kalium-
sulfat im Liter fesigesetzt wird, und zwar meint er, dass dadurch
Wein bis zu diesem Gebhalte als nicht gegypst erklirt werde, Freilich
stimmt dies nicht zu dem angeblichen Resultate aus Marty’s 38 Ana-
ysen, und ebensowenig auf der anderen Seite zu einer eigenen An-
gabe von Nessler (Der Wein, seine Bestandtheile etc., 2. Aofl,,
8. 108), wonach ibm nur einmal ein Wein von 0.063 pCt. Schwefel-
silure vorgekommen sei, was man iberhaupt fir das Maximum in
reinem Wein erkliren miisse. Wahrscheinlich steht hier ,Schwefe!-
siure“ fiir 8O;, was einem Maximum von 1.36 Kaliumsulfat im Liter
entsprechen wiirde.

Nun beruben aber die beiden obigen Citate ron Nessler aof
einem Irrthum, welchen festzustellen mir von Wichtigkeit scheint, ehe
er sich weiter auf Nessler’s Autoritit hin fortpflanzt. In ‘Bezug
auf die Grenzwerthe von Marty hat sich Nessler grade um das
Zehnfache geirrt, indem er iiberseben hat, dass in dem von ihm
(ilibrigens mit falscher Jahreszahl) citirten Aufsatze Marty’s im Journ.
de pharm. et de chim. 1877, p. 273 ,centigrammes“ nur ein Druck-
fehler fiir ,milligrammes® ist. Man kann kaum begreifen, dass ihn
die gradezu monstrése Ziffer 5.83 g, welche mit seiner oben erwiéhnten,
auch schon als exceptionell boch bezeichneten Maximalangabe von
1.36 g, und selbst mit dem angeblich vom Kriegsministerium fiir un-
gegypsten Wein gestellten Maximum von 2 g in schroffem Widerspruch
steht, nicht 2u nidherem Eingehen auf den kurzen Aufsatz Marty’s
veranlasst hat, dessen Zweck ausschliesslicb der ist, den Militdir-
spitilern etc. ein einfaches Verfahren zur Untersuchung des Weines
in dieser Beziehung an die Hand zu geben. Hitte Nessler sich
Marty’s Vorschrift angesehen, so hitte er den Irrthum sofort ent-
decken miissen. Man soll niimlich eine Normallgsung von 14 g Chlor-
barium und etwas Salzsiiure in 11 Wasser machen, von welcher je
10 ccm grade 0.1 K,80, sidttigen. Wenn man nun zu 50 ccm des
Weines 10 ccm der Chlorbariumlésung setzt und filtrirt, so darf im
Filtrat darch Chlorbarium kein weiterer Niederschlag entstehen. Trifft
dieses ein, so entspricht der Wein dem Ministerialerlasse; er enthilt
nicht dber 20 < 0.1 =2 g K,SO, im Liter, ist also nicht zu stark
gegypst. Ob er aber iiberhaupt gegypst sei, erfahre man, wenn

man zu 50 ccm des Weines 3 ccm der Chlorbariumldsung setze, filtrire
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und im Filtrat auf Schwefelssiure reagire, welche jetzt abwesend sein
soll. Nun ist 3 cem seiner Normallosung nur = 0.03 g K, 80y, also
auf ein Liter Wein das Zwanzigfache = 0.6 g, was zu dem von ihm
ermittelten Maximalgehalt von 0.583 g stimmt. Wenn nun auch in
Nessler’s Quelle ;583 centigrammes® steht, so musste ihm doch
auch ohne die eben gefiihrte, einfache Nachrechnung auffallen, welcher
Widersinn in Marty’s Aufsatz kommt, wenn man diesen Druckfehler
(cg fir mg) picht corrigirt. Marty selbst scheint den Febler nicht
zu verschulden; wenigstens steht im Moniteur Scientifique 1877, 8. 990
(wo als Quelle ,Récueil de Mémoires de meédécine, de chirurgie et de
pharmacie militaires, nov.-déc. 1876, augenscheinlich die urspriingliche
Veriffentlichung, angegeben ist) ganz richtig 0.109 g und 0.194 g fiir
die Minima, 0.328 g und 0.583 g fiir die Maxima von Schwefelséure,
resp. Kaliumsulfat, per Liter. (Marty’s angebliches Minimum von
194 _Centigramm“ wire ja weit iber Nessler’s eigenem exceptio-
nellem Maximum von 1.36g K,SO,!).

Genau dieselben Zablen finden sich auch in einem neueren Auf-
satze von Marty (Monit. scient. 1878, S. 1059), worin das Gypsen
des Weines ausfiibrlich besprochen ist, und wo es in wortlicher
Uebersetzung heisst: ,Wenn die Menge von Kaliumsulfat dber 0.583 g
im Liter steigt, so kann man behaupien, dass der Wein gegypst oder
mit gegypsten Wein gemischt sei. Das Kriegsministerium hat die
Grenze der Zuléssigkeit von gegypstem Wein (vin platre) fir die
Lieferungen auf 2 g Kaliumsulfat im Liter festgesetzt. Dariiber hinaus
wird Wein nicbt zugelassen. Nach meiner Meinung ist das eine
ibermassige Duldungsgrenze (une limite de tolérance extréme).“
Hieraus geht klar hervor, dass bei der Grenze von 2 g nicht daran.
gedacht ist, dass Wein bis zu dieser Grenze iiberhaupt gar nicht als
gegypst angenommen werde, sondern dass jener Betrag nur das
Aeusserste sei, was man der notorisch in ganz Sidfrankreich nament-
lich bei geringen Weinen iiblichen Praxis des Gypsens nachgeben
wolle.

Wenn also Nessler die 33 Analysen Marty’s als maassgebend
ansieht, so reducirt sich das zulidssige Maximum von Kaliumsulfat von
5.83 auf 0.533 g im Liter. Ob der letziere Betrag auch fiir deutsche
Weine angenommen werden kann, ist ja eine audere Frage; keines-
talls aber darf man den erwihnten Druckfehler als Argument brauchen.
Die Richtigstellung dieser Sache schien mir um so néthiger, als solche
Irrthiimer bei einer hoffentlich in Aussicht stehenden, amtlichen Fest-
setzung von Grenzwerthen fiir Nabrungsmittelanalysen Unheil an-
richten kénnen,
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